
จัดโดย กองกฎหมาย กรมอนามัย

ประชุมแลกเปล ีย่นเรยีนรู้

กรณศีกึษาขอ้หารอืตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข

ในวันพฤหัสบดีที่ 29 มิถุนายน 2565 เวลา 13.30 – 16.30 น.
ณ ห้องประชุมกองประเมินผลกระทบต่อสุขภาพ ห้องประชุม 1 อาคาร 5 ชั้น 6 กรมอนามัย



กรอบการน าเสนอ

1. ช่องทางการเข้าถึงข้อมูลและแหล่งเรียนรู้แนวทางการตอบข้อหารือตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข

2. กรณีศึกษาข้อหารือตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข ในประเด็นดังนี้

3. การตรวจสอบและวินิจฉัยเรื่องร้องเรียนเหตุร าคาญตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข

1) การออกค าสั่งทางปกครองขยายระยะเวลาในการปฏิบัติตามค าสั่งฯ ฉบับแรก 
2) การจัดการน  าเสียของสถานประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพโดยการต่อท่อส่งน  าเสียจากสถานประกอบกิจการไปยังบ่อบ าบัดน  าเสยี

ซึ่งตั งอยู่นอกสถานประกอบการ     
3) การตีความเกี่ยวกับการด าเนินกิจการในลักษณะการค้า กรณีกิจการสระว่ายน  าใน โรงเรียนเอกชน 
4) การตีความขอบเขตความหมายของกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ ประเภทการจัดให้มีมหรสพ การแสดงดนตรี เต้นร า ร าวง รองแง็ง 

ดิสโกเธค คาราโอเกะ หรือตู้เพลง หรือการแสดงอื่น ๆ ในท านองเดียวกัน 
5) การระบุวันที่ออกใบอนุญาตและวันที่สิ นอายุในใบอนุญาต กรณีมายื่นขอต่ออายุใบอนุญาตล่วงหน้า 
6) แนวทางการพิจารณาเอกสารหลักฐานเพื่อประกอบการยื่นขอรับใบอนุญาต ในกรณีที่ท้องถิ่นไม่ได้ก าหนดไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่น
7) แนวความเห็นของกฤษฎีกาเกี่ยวกับการออกข้อบัญญตัิท้องถิ่นก าหนดแบบฟอร์มใบอนุญาตและหนังสือรับรองการแจ้ง
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1. สามารถเข้าใช้งานระบบผ่านเว็บไซต์ ได้โดยตรงที่ URL http://laws.anamai.moph.go.th/main.php?filename=index

2. กดเลือก
“ตอบข้อหารือกฎหมาย” 
จะเข้าสู่หน้าจอแสดงบันทึกการตอบข้อหารือ

ช่องทางการเข้าถึงข้อมูลและแหล่งเรียนรู้แนวทางการตอบข้อหารือตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข

3. กดเลือก 
“บันทึกการตอบข้อหารือกฎหมายท่ีเกี่ยวกับ 

พ.ร.บ. การสาธารณสุข”

http://laws.anamai.moph.go.th/main.php?filename=index
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สามารถดาวน์โหลดคู่มือได้ที่
https://laws.anamai.moph.go.th/th/download-

documents?textSearch=&display=grid

หรือแสกน QR Code

ช่องทางการเข้าถึงข้อมูลและแหล่งเรียนรู้แนวทางการตอบข้อหารือตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข (ต่อ)
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ขั้นตอนการให้ค าปรึกษากฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุขส าหรับองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่น

ท่านสามารถโทรปรึกษาหารือได้ที่
คลินิกกฎหมายกรมอนามัย 
เบอร์โทร 02590 4183 ในวันและเวลาราชการ



การออกค าสั่งทางปกครองขยายระยะเวลาในการปฏิบัติตามค าสั่งฯ ฉบับแรก

ประเด็นข้อหารือ เทศบาลแห่งหนึ่งได้รับเรื่องร้องเรียนว่า มีการเลี ยงไก่จ านวน 20 ตัว ในบ้านพักอาศัยส่งเสียงดัง
รบกวนต่อผู้อยู่อาศัยบริเวณใกล้เคียง เทศบาลจึงลงพื นที่ตรวจสอบผลปรากฏว่า การเลี ยงไก่ของผู้ถูก
ร้องเรียนก่อให้เกิดเหตุร าคาญจริง จึงออกค าสั่งตามมาตรา 28 วรรคหนึ่ง ให้ผู้ถูกร้องเรียนระงับเหตุ
ร าคาญภายใน 7 วัน แต่ผู้ถูกร้องเรียนไม่สามารถย้ายไก่ที่เลี ยงไว้ภายในก าหนดระยะเวลาตามค าสั่งฯ 
ของเทศบาลได้ จึงขอขยายระยะเวลาในค าสั่งฯ  จึงเกิดประเด็นว่าเจ้าพนักงานท้องถิ่น สามารถออก
ค าสั่งทางปกครองขยายระยะเวลาในการปฏิบัติตามค าสั่งฯ ฉบับแรกได้หรือไม่

พระราชบัญญัติการสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และที่แก้ไขเพิ่มเติม 

มาตรา 28 วรรคหนึ่ง 

     ในกรณีท่ีมีเหตุร าคาญเกิดขึ นในสถานท่ีเอกชน ให้เจ้าพนักงานท้องถิ่นมีอ านาจออกค าส่ังเป็นหนังสือให้ เจ้าของหรือผู้ครอบครองสถานท่ีนั นระงับเหตุร าคาญภายใน
เวลาอันสมควรตามท่ีระบุไว้ในค าสั่ง และถ้าเห็นว่าสมควรจะให้กระท าโดยวิธีใดเพื่อระงับเหตุร าคาญนั น หรือสมควรก าหนดวิธีการเพ่ือป้องกันมิให้มีเหตุร าคาญเกิดขึ นในอนาคต ให้ระบุไว้ในค าสั่งได้

กรณีศึกษาที่ 1



การออกค าสั่งทางปกครองขยายระยะเวลาในการปฏิบัติตามค าสั่งฯ ฉบับแรก

ความเห็นในประเด็นข้อหารือ

เจ้าพนักงานท้องถิ่นสามารถออกค าสั่งทางปกครองขยายระยะเวลาได้ 
โดยผู้รับค าสั่งจะต้องท าบันทึกชี แจงขอขยายระยะเวลาก่อนที่ระยะเวลาใน
ค าสั่งฉบับแรกจะสิ นสุดลง และจะต้องมีเหตุที่สมควรขอขยายหรือเหตุสุดวิสัย
ที่ไม่ใช่เกิดจากความผิดหรือการกระท าของผู้รับค าสั่ง 

พระราชบัญญัติวิธีปฏิบัติราชการทางปกครอง พ.ศ. 2539 และที่แก้ไขเพิ่มเติม 
         มาตรา 65 ระยะเวลาที่ก าหนดไว้ในค าสั่งของเจ้าหน้าที่อาจมีการขยายอกีได้ และถ้าระยะเวลานั นได้สิ นสุดลงแล้ว เจ้าหน้าที่อาจขยายโดยก าหนดให้มีผลย้อนหลงัได้
เช่นกัน ถ้าการสิ นสุดตามระยะเวลาเดิมจะก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมที่จะให้สิ นสดุลงตามนั น
 

กรณีศึกษาที่ 1 (ต่อ)



1. กรณีนี ถือว่าเป็นการปฏิบัติไม่ถูกต้องตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข หรือฝ่าฝืนกฎกระทรวงควบคุม     
สถานประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ พ.ศ. 2560 หรือกฎหมายอื่นหรือไม่ อย่างไร 

2. สถานที่ที่ ใช้บ าบัดน  าเสีย (ซึ่ งตั งอยู่ ในสถานที่แห่งที่  2) ต้องขอรับใบอนุญาตตามกฎหมายว่าด้วย                  
การสาธารณสุขหรือไม่ 

3. การวัดพื นที่สถานประกอบกิจการฟาร์มหมูเพื่อออกใบอนุญาต ควรวัดพื นที่ที่เป็นที่ตั งฟาร์ม (สถานที่แห่งที่ 1) 
หรือต้องวัดพื นที่ที่ใช้บ าบัดน  าเสีย (สถานที่แห่งที่ 2) รวมกันด้วย 

ประเด็นหารือ

การเปลี่ยนแปลงบ่อน้ าใช้เป็นบ่อบ าบัดน้ าเสีย และการต่อท่อส่งน้ าเสียจากสถาน
ประกอบกิจการฟาร์มหมูไปยังบ่อบ าบัดน้ าเสีย

ผู้ประกอบกิจการฟาร์มหมูแห่งหนึ่ง ได้รับใบอนุญาตประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ ประเภท การเพาะพันธุ์ 
เลี ยง และการอนุบาลสุกร จากเจ้าพนักงานท้องถิ่นแล้ว ซึ่งได้มีการต่อท่อ วางบนขอบทางถนนสาธารณะ เพื่อใช้ล าเลียง     
น  าเสียจากที่ตั งฟาร์มหมู (สถานที่แห่งที่ 1)  ไปยังบ่อบ าบัดน  าเสีย (สถานที่แห่งที่ 2) 

ข้อเท็จจริง

8

กรณีศึกษาที่ 2



หากราชการส่วนท้องถิ่นตรวจสอบแล้ว เห็นว่าไม่ขัดต่อ
กฎหมายอื่นก็พิจารณาอนุญาตได้โดยอาจก าหนดเป็นเงื่อนไข
ท้ายใบอนุญาตเพื่อให้ผู้ประกอบกิจการปฏิบัติเป็นการเฉพาะ
รายเกี่ยวกับมาตรการป้องกันหรือควบคุมดูแลมิให้เกิดการ
รั่วไหลน ้าเสียจากท่อดังกล่าว

ฟาร์มหมู (สถานท่ีแห่งที่ 1 ) บ่อบ าบัด(สถานที่แห่งที่ 2 )พืน้ทีเ่อกชน
มีการจัดการน  าเสียด้วยการต่อท่อเพื่อใช้ล าเลียง
น  าเสียจากสถานที่ตั งฟาร์มในสถานที่แห่งที่  1 
โดยวางท่อบนพื นดินผ่านสถานที่เอกชนไปยังบ่อ
บ าบัดน  าเสียในสถานที่แห่งที่ 2 

เจ้าของสถานที่เอกชนนั นยินยอมหรือ
อนุญาตให้วางท่อผ่านพื นที่นั น กรณีนี้
สามารถด าเนินการได้ โดยไม่ขัดต่อ
กฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข

ความเห็นข้อหารือประเด็นที่ 1
(กรณีที่ 1 วางท่อบนพื้นดินผ่านสถานที่

เอกชน) 

กรณีนี้ถือว่าเป็นการปฏิบัติไม่ถูกต้องตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข หรือฝ่าฝืน
กฎกระทรวงควบคุมสถานประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ พ.ศ. 2560 หรือกฎหมายอื่นหรือไม่ อย่างไร 
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กรณีศึกษาที่ 2 (ต่อ)

อ้างอิงจากบันทึกตอบข้อหารือกรมอนามัย เรื่องเสร็จที่ 11/2566 และมติคณะอนุกรรมการบริหารและขับเคลื่อนการปฏิบัติตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข ในการประชุมครั งที่ 16-1/2566 เมื่อวันที่ 16 มกราคม 2566

http://www.oic.go.th/FILEWEB/CABINFOCENTER17/DRAWER002/GENERAL/DATA0001/00001422.PDF


ฟาร์มหมู (สถานท่ีแห่งที่ 1 ) บ่อบ าบัด(สถานที่แห่งที่ 2 )ท่ีหรือทางสาธารณะ
กรณีสถานประกอบกิจการฟาร์มหมู มีการจัดการ
น ้าเสียด้วยการต่อท่อเพื่อใช้ล้าเลียงน ้าเสียจาก
สถานที่ตั งฟาร์มในสถานที่แห่งที่ 1 โดยวางท่อ 
บนพื นดินผ่านที่หรือทางสาธารณะ 

ความเห็นข้อหารือประเด็นที่ 1
(กรณีท่ี 2 วางท่อผ่านที/่ทางสาธารณะ) 

กรณีนี้ถือว่าเป็นการปฏิบัติไม่ถูกต้องตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข หรือฝ่าฝืน
กฎกระทรวงควบคุมสถานประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ พ.ศ. 2560 หรือกฎหมายอื่นหรือไม่ อย่างไร 

• อาจขัดต่อพระราชบัญญัติรักษาความสะอาดและความเป็นระเบียบ
เรียบร้อยของบ้านเมือง พ.ศ. 2535 

• หากราชการส่วนท้องถิ่นตรวจสอบแล้วพบว่าขัดต่อกฎหมายอื่นที่เกี่ยวข้อง   
จะเข้าข่ายเป็นการฝ่าฝืนหรือขัดต่อกฎกระทรวงควบคุมสถานประกอบ
กิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ พ.ศ. 2560 ด้วย (ข้อ 5 วรรคสอง )
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กรณีศึกษาที่ 2 (ต่อ)

อ้างอิงจากบันทึกตอบข้อหารือกรมอนามัย เรื่องเสร็จที่ 11/2566 และมติคณะอนุกรรมการบริหารและขับเคลื่อนการปฏิบัติตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข ในการประชุมครั งที่ 16-1/2566 เมื่อวันที่ 16 มกราคม 2566

https://yangtalad.go.th/fileupload/9820575360.pdf
https://yangtalad.go.th/fileupload/9820575360.pdf


ฟาร์มหมู (สถานที่แห่งที่ 1 )

บ่อบ าบัด(สถานที่แห่งที่ 2 )

สถานที่ที่ใช้บ าบัดน  าเสียจากฟาร์มหมู ซึ่งตั งอยู่ในสถานที่แห่งที่ 2 แยกออกจากสถานที่ตั งฟาร์มหมู เห็นว่าผู้ประกอบกิจการมีจุดประสงค์ในการจัดตั งระบบบ าบัดน  าเสียขึ น
เพื่อใช้ในการบ าบัดน  าเสียจากฟาร์มหมูของตนเองเท่านั น กรณีน้ีจึงไม่เข้าข่ายต้องขอรับใบอนุญาตตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข  
ผู้ประกอบกิจการจะต้องด าเนินการให้ถูกสุขลักษณะ
➢ กฎกระทรวงควบคุมสถานประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ พ.ศ. 2560 และประกาศกระทรวงสาธารณสุข เรื่อง มาตรการควบคุมและป้องกันเหตุร าคาญหรือ

ผลกระทบที่อาจเป็นอันตรายต่อสุขภาพของสถานประกอบกิจการ การเพาะพันธุ์ เลี ยง และการอนุบาลสุกร พ.ศ. 2564 
➢ ข้อบัญญัติท้องถิ่น รวมทั งกฎหมายอื่นที่เกี่ยวข้องด้วย 

ความเห็นข้อหารือประเด็นที่ 2 

สถานที่ที่ใช้บ าบัดน้ าเสีย (ซึ่งตั้งอยู่ในสถานที่แห่งที่ 2) ต้องขอรับใบอนุญาต
ตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุขหรือไม่ 

11

กรณีศึกษาที่ 2 (ต่อ)

อ้างอิงจากบันทึกตอบข้อหารือกรมอนามัย เรื่องเสร็จที่ 11/2566 และมติคณะอนุกรรมการบริหารและขับเคลื่อนการปฏิบัติตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข ในการประชุมครั งที่ 16-1/2566 เมื่อวันที่ 16 มกราคม 2566



การวัดพื นที่สถานประกอบกิจการฟาร์มหมูเพื่อออกใบอนุญาต เห็นควรวัด
พื นที่ที่เป็นที่ตั งฟาร์มหมู (สถานที่แห่งที่ 1 ) รวมกับบ่อบ าบัดน้ าเสีย 
(สถานที่แห่งที่ 2) เนื่องจากสถานที่ตั งบ่อบ าบัดน  าเสียถือเป็นส่วนหนึ่ง   
ของกิจการฟาร์มหมู

ฟาร์มหมู (สถานที่แห่งที่ 1)
บ่อบ าบัด (สถานที่แห่งที่ 2)

การวัดพื้นที่สถานประกอบกิจการฟาร์มหมูเพื่อออกใบอนุญาต ควรวัดพื้นที่ที่เป็นทีต่ั้งฟาร์ม 
(สถานที่แห่งที่ 1) หรือต้องวัดพื้นที่ที่ใช้บ าบัดน้ าเสีย (สถานที่แห่งที่ 2) รวมกันด้วย 

ค าตอบข้อหารือประเด็นที่ 3 
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กรณีศึกษาที่ 2 (ต่อ)

อ้างอิงจากบันทึกตอบข้อหารือกรมอนามัย เรื่องเสร็จที่ 11/2566 และมติคณะอนุกรรมการบริหารและขับเคลื่อนการปฏิบัติตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข ในการประชุมครั งที่ 16-1/2566 เมื่อวันที่ 16 มกราคม 2566



การตีความเก่ียวกับการด าเนินกิจการในลักษณะทางการค้า 
      กรณีกิจการสระว่ายน้ าในโรงเรียนเอกชน 

กรณีศึกษาที่ 3



ข้อเท็จจริง

เทศบาลต าบล ก. ได้รับเรื่องร้องเรียน เหตุเดือดร้อนจากการเรียนการสอน
ว่ายน้ าของโรงเรียนเอกชนแห่งหนึ่ง

ผู้ร้องเรียนขอให้ชี แจงว่า มีการขออนุญาตประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อ
สุขภาพหรือไม่ (ตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข ประกอบกับเทศ
บัญญัติเทศบาลต าบล ก. เรื่อง การควบคุมกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ 
พ.ศ. 2562)

เทศบาลต าบล ก. เห็นว่าสถานศึกษาเอกชนที่มีวัตถุประสงค์ให้บริการ
สาธารณะเกี่ยวกับการศึกษา และการเรียนว่ายน  าก็เป็นการเรียนการสอนตาม
หลักสูตรอย่างหนึ่งของโรงเรียน จึงเห็นว่าสระว่ายน้ าเป็นเพียงเครื่องมือ
หรืออุปกรณ์ที่ส าคัญและจ าเป็นอันจะท าให้การบริการตามอ านาจหน้าที่
ของโรงเรียนบรรลุผล จึงไม่ใช่เป็นการประกอบกิจการในลักษณะที่เป็น
การค้า

กรณีศึกษาที่ 3 (ต่อ)



ประเด็นหารือ

สระว่ายน้ าของโรงเรียนเอกชน ที่จัดให้มีไว้เพื่อสอนว่ายน้ าแก่นักเรียนในโรงเรียน
เข้าข่ายเป็นการด าเนินกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ ในลักษณะที่เป็นการค้า 

ตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข หรือไม่ อย่างไร

กรณีศึกษาที่ 3 (ต่อ)



ข้อมูลประกอบการพิจารณา

พระราชบัญญัติการสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และที่แก้ไขเพิ่มเติม 
         มาตรา 33 ก าหนดว่าเมื่อพ้นก าหนดเก้าสิบวันนับแต่วันที่ข้อบัญญัติท้องถิ่นใช้บังคับ ห้ามมิให้
ผู้ใดด าเนินกิจการซึ่งเป็นกิจการที่ราชการส่วนท้องถิ่นก าหนดไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่นให้เป็นกิจการที่ต้อง
ควบคุม โดยกระท าในลักษณะที่เป็นการค้า เว้นแต่จะได้รับใบอนุญาตจากเจ้าพนักงานท้องถิ่นก่อนเริ่ม
ด าเนิน โดยมิได้มีบทบัญญัติยกเว้นให้โรงเรียนหรือสถานศึกษาไม่ต้องขออนุญาต

ก าหนด
- ประเภทกิจการควบคุม
- หลักเกณฑ์และเงื่อนไข

ท้องถิ่นออกข้อบัญญัติท้องถิ่น
พน้ก ำหนด 90 วนั

กิจการลักษณะ
ที่เป็นการค้า

ห้ามด าเนิน
กิจการ

เว้นแต่ 
ได้รับใบอนุญาต

กรณีศึกษาที่ 3 (ต่อ)

อ้างอิงจาก บันทึกตอบข้อหารือกรมอนามัย เรื่องเสร็จที่ 7/266 และมติคณะอนุกรรมการประชุมคณะอนุกรรมการบรหิารและขับเคลื่อนการปฏิบัติตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข คร้ังที่ 16-1/2566วันจันทร์ที่ 16 มกราคม 2566 



เทียบเคียงกับบันทึกส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่องเสร็จที่ 1400/2563 
ข้อหารือ เรื่อง การด าเนินโครงการบ้านพักข้าราชการ (ประเภทเช่า) ของการเคหะแห่งชาติ 

     พระราชบัญญัติการเคหะแห่งชาติ พ.ศ. 2537 ไม่ได้มีบทบัญญัติใดที่ก าหนดให้การ  
     ด าเนินการตามวัตถุประสงค์ หน้าที่และภารกิจได้รับยกเว้นไม่ต้องปฏิบัติตามกฎหมายอื่น 
     แม้จะเป็นโครงการที่อยู่ภายใต้แผนการด าเนินงานตามภารกิจหลักของการเคหะแห่งชาติ 
     พ.ศ. 2546 -2549 ที่คณะรัฐมนตรีได้มีมติเห็นชอบ ก็ไม่มีผลเป็นการยกเว้น

พ.ร.บ. การเคหะแห่งชาติ พ.ศ. 2537 มาตรา 33 และมาตรา 8 (5) ก าหนดว่ารายได้ที่ได้รับ
     จากการด าเนินงานให้ตกเป็นของการเคหะแห่งชาติ ส าหรับเป็นค่าใช้จ่ายในการด าเนินงาน  
     และเมื่อหักรายจ่าย ค่าภาระต่าง ๆ รวมถึงค่าบ ารุงรักษา เงินส ารอง ประโยชน์ตอบแทน
     หรือโบนัสแล้ว เหลือเท่าใดให้จัดเป็นทุนของการเคหะแห่งชาติ จึงเป็นการด าเนินกิจการใน
     ลักษณะที่เป็นการค้า

กรณีศึกษาที่ 3 (ต่อ)

ข้อมูลประกอบการพิจารณา



พระราชบัญญัติโรงเรียนเอกชน พ.ศ. 2550
• โรงเรียนเอกชนในระบบ หมายความว่า โรงเรียนที่จัดการศึกษาโดยก้าหนดจุดมุ่งหมาย 

วิธีการศึกษา หลักสูตร ระยะเวลาของการศึกษา การวัดและประเมินผล ซึ่งเป็นเงื่อนไขของการ
ส้าเร็จการศึกษาที่แน่นอน

หลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน พ.ศ. 2551 กระทรวงศึกษาธิการ 
• กีฬาว่ายน้ า ไม่ได้ถูกก าหนดให้เป็นหลักสูตรหรือตัวชี วัดบังคับประกาศกระทรวงศึกษาธิการ เรื่อง 

การก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขการจัดท าประกาศการจัดเก็บค่าธรรมเนียมการศึกษา
และค่าธรรมเนียมอื่นของโรงเรียนเอกชน 

• ค่าธรรมเนียมอื่น หมายความว่า ค่าใช้จ่ายที่โรงเรียนเรียกเก็บจากผู้ปกครองหรือนักเรียนเพิ่มเติม
เพื่อเป็นค่าบ ารุงและค่าบริการอื่น ๆ นอกเหนือจากค่าธรรมเนียมการศึกษา ซึ่ งตาม
พระราชบัญญัติโรงเรียนเอกชน พ.ศ. 2550 มาตรา 32 วรรคหนึ่ง การก าหนดค่าธรรมเนียม
การศึกษาและค่าธรรมเนียมอื่นของโรงเรียนในระบบให้ค านึงถึงค่าใช้จ่ายในการจัดการศึกษา 
ค่าตอบแทนครูที่มีความรู้และความสามารถที่ดี และค่าใช้จ่ายอื่น ซึ่งรวมถึงค่าใช้จ่ายในการขยาย
กิจการและผลตอบแทน

กรณีศึกษาที่ 3 (ต่อ)

ข้อมูลประกอบการพิจารณา



ความเห็น

พระราชบัญญัติโรงเรียนเอกชน พ.ศ. 2550 มิได้มีบทบัญญัติยกเว้นให้ไม่ต้องขออนุญาต
ด าเนินการตามกฎหมายอื่นที่เกี่ยวข้อง 

พระราชบัญญัติการสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และที่แก้ไขเพิ่มเติม มิได้มีบทบัญญัติยกเว้นให้
โรงเรียนหรือสถานศึกษาไม่ต้องขออนุญาตก่อนเริ่มด าเนินกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ 

ดังนั้น จึงมีความเห็นว่า โรงเรียนเอกชนในระบบที่จัดให้มีสระว่ายน้ าในโรงเรียน
และเรียกเก็บค่าธรรมเนียมค่าเรียนว่ายน้ าจากผู้ปกครองหรือนักเรียน 
จึงเข้าข่ายเป็นการประกอบกิจการที่ เป็นอันตรายต่อสุขภาพประเภทที่  9 (9) 
การประกอบกิจการสระว่ายน้ า ในลักษณะที่เป็นการค้า

กรณีศึกษาที่ 3 (ต่อ)

ข้อมูลประกอบ
การพิจารณา

อ้างอิงจาก บันทึกตอบข้อหารือกรมอนามัย เรื่องเสร็จที่ 7/266 และมติคณะอนุกรรมการประชุมคณะอนุกรรมการบรหิารและขับเคลื่อนการปฏิบัติตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข คร้ังที่ 16-1/2566วันจันทร์ที่ 16 มกราคม 2566 
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แนวทางการพิจารณาอนุญาตประกอบกิจการตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข
กรณีสถานที่จ าหน่ายอาหารที่มีการจัดแสดงดนตรีและเปิดเพลงให้บริการแก่ลูกค้า 

   
     การประกอบกิจการในลักษณะที่เป็นสถานที่จ าหน่ายอาหาร จ าหน่ายเครื่องดื่มหรือเครื่องดื่มแอลกอฮอล์ และมี
กิจกรรมการเปิดเพลงผ่านเครื่องขยายเสียงด้วยสื่อต่าง ๆ ไม่ว่าจะเป็นแผ่นหรือไฟล์เพลง ซึ่งมีทั งแบบที่มีดีเจและไม่มีดีเจ
ท าหน้าที่เปิดเพลง กิจกรรมการเปิดเพลงในร้านอาหารจะถือว่าเป็นการประกอบกิจการที่เข้าข่ายกิจการที่เป็นอันตราย
ต่อสุขภาพหรือไม่

ประเด็นหารือ

กรณีศึกษาที่ 4
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แนวทางการพิจารณาอนุญาตประกอบกิจการตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข
กรณีสถานที่จ าหน่ายอาหารที่มีการจัดแสดงดนตรีและเปิดเพลงให้บริการแก่ลูกค้า 

หลักการพิจารณาประกอบความเห็น

กรณีศึกษาที่ 4 (ต่อ)

อ้างอิงจากบันทึกตอบข้อหารือกรมอนามัย เร่ืองเสร็จที่ 14/2566 

ส้าหรับกิจการที่ เป็นอันตรายต่อสุขภาพประเภทที่ 9 (8) การจัดให้มีมหรสพ การแสดงดนตรี เต้นร า ร าวง รองเง็ง ดิสโกเทก             
คาราโอเกะ หรือตู้เพลง หรือการแสดงอื่น ๆ ในท านองเดียวกัน จะมีลักษณะของการประกอบกิจการ ดังนี  

1. เป็นการด าเนินกิจกรรมหรือการกระท าโดยมีวัตถุประสงค์เพื่อความรื่นเริงหรือสร้างความบันเทิง 
2. มีอุปกรณ์เครื่องดนตรีหรือเครื่องเสียง และ 
3. มีผู้แสดงหรือผู้เล่นหรือผู้เต้นร า 
โดยการตีความขอบเขตความหมายของค้าว่า “...การแสดงอื่น ๆ ในท านองเดียวกัน” นั น ให้พิจารณาโดยดูตามลักษณะ                

ของการประกอบกิจการดังกล่าวข้างต้นประกอบ ดังนั น การพิจารณาออกใบอนุญาตประกอบกิจการ ให้ราชการส่วนท้องถิ่นพิจารณาจากข้อเท็จจริง
ประกอบกับข้อกฎหมายเป็นส้าคัญ ดังนี 
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แนวทางการพิจารณาอนุญาตประกอบกิจการตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข
กรณีสถานที่จ าหน่ายอาหารที่มีการจัดแสดงดนตรีและเปิดเพลงให้บริการแก่ลูกค้า 

กรณีที่ 1 การประกอบกิจการโดยมีวัตถุประสงค์เพื่อจัดตั งสถานที่จ าหน่ายอาหาร แต่ได้มีการเปิดเพลงผ่านเครื่องขยาย
เสียงด้วยสื่อต่าง ๆ เพื่อให้บริการลูกค้าในขณะรับประทานอาหาร โดยไม่มีอุปกรณ์เครื่องดนตรี ไม่มีดีเจหรือผู้เล่น
หรือผู้แสดงในการสร้างความบันเทิง และไม่มีการจัดพื นที่เต้นร า 

กรณีนี  ไม่เข้าข่ายเป็นการประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพประเภทที่ 9 (8) การจัดให้มีมหรสพ การ
แสดงดนตรี เต้นร า  ร าวง รองเง็ง ดิสโกเทก คาราโอเกะ หรือตู้เพลง หรือการแสดงอื่น ๆ ในท านองเดียวกัน 

ความเห็น

เพื่อเป็นการควบคุมดูแลการประกอบกิจการสถานท่ีจ้าหน่ายอาหาร   
มิให้เปิดเพลงเสียงดังจนอาจก่อให้เกิดเหตุร้าคาญ เจ้าพนักงานท้องถิ่น   
จะก้าหนดเงื่อนไขท้ายใบอนุญาตหรือหนังสือรับรองการแจ้งเพื่อให้ผู้ได้รับ
ใบอนุญาตหรือ ผู้ได้รับหนังสือรับรองการแจ้งปฏิบัติเป็นการเฉพาะราย   
ก็ได้ หรือหากมีเหตุร้าคาญเกิดขึ นจากการด้าเนินกิจการ เจ้าพนักงาน
ท้องถิ่นมีอ้านาจออกค้าสั่งทางปกครองให้ผู้ด้าเนินกิจการแก้ไขหรือ
ปรับปรุงให้ถูกต้องได้ 

กรณีศึกษาที่ 4 (ต่อ)
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แนวทางการพิจารณาอนุญาตประกอบกิจการตามกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข
กรณีสถานที่จ าหน่ายอาหารที่มีการจัดแสดงดนตรีและเปิดเพลงให้บริการแก่ลูกค้า 

กรณีที่ 2
การประกอบกิจการสถานที่จ าหน่ายอาหาร และมีการเปิดเพลงผ่านเครื่องขยายเสียงด้วยสื่อต่าง ๆ โดยมี

อุปกรณ์เครื่องดนตรีหรือเครื่องเสียง และมีดีเจหรือผู้เล่นหรือผู้แสดงในการสร้างความบันเทิง แม้ว่าจะมีหรือไม่มี     
ผู้เต้นร าหรือไม่ก็ตาม ซึ่งเป็นการจัดบริการที่มีวัตถุประสงค์เพื่อความรื่นเริงและสร้างความบันเทิงอันเป็นการจูงใจให้
มีลูกค้าเข้ามาใช้บริการมากขึ น ถือเป็นการจัดบริการเพื่อประโยชน์ทางการค้าโดยอ้อม แม้ไม่มีการเก็บค่าเข้าหรือ
ค่าบริการโดยตรงแต่จะมีการคิดค่าบริการจัดแสดงดนตรีรวมในค่าอาหารและเครื่องดื่มแล้ว 

         กรณีนี จะเข้าข่ายเป็นการประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพประเภทที่ 9 (8) การจัดให้มีมหรสพ การ
แสดงดนตรี เต้นร า ร าวง รองเง็ง ดิสโกเทก   คาราโอเกะ หรือตู้เพลง หรือการแสดงอื่น ๆ ในท านองเดียวกัน ใน
ลักษณะที่เป็นการค้า

ความเห็น

หากราชการส่วนท้องถิ่นออกข้อบัญญัติท้องถิ่นควบคุมกิจการประเภท
ดังกล่าวไว้แล้ว ผู้ประกอบกิจการจะต้องยื่นขอรับใบอนุญาตต่อ         
เจ้าพนักงานท้องถิ่นก่อนการด้าเนินกิจการ และหากราชการส่วนท้องถิ่น
ตรวจสอบสุขลักษณะของสถานประกอบกิจการแล้วพบว่าเป็นไปตาม
หลักเกณฑ์เงื่อนไขท่ีก้าหนดในข้อบัญญัติท้องถิ่น กฎกระทรวง และ
ประกาศท่ีออกตามความในกฎหมายว่าด้วยการสาธารณสุข รวมทั งปฏิบัติ
ถูกต้องตามกฎหมายอื่นท่ีเกี่ยวข้อง เจ้าพนักงานท้องถิ่นก็สามารถ
พิจารณาอนุญาตต่อไปได้

กรณีศึกษาที่ 4 (ต่อ)



กรณีผู้ได้รับใบอนุญาตมายื่นขอต่ออายุใบอนุญาตพร้อมกับช าระค่าธรรมเนียม ก่อนใบอนุญาตสิ นอายุ การก าหนด
วันที่ในใบอนุญาต (รายต่ออายุ) ให้นับอายุต่อจากวันสิ นอายุใบอนุญาตฉบับเดิม โดยใบอนุญาตจะมีอายุ 1 ปี นับตั งแต่ 
วันที่ออกใบอนุญาต เพื่อให้สิทธิการประกอบกิจการเป็นไปอย่างต่อเนื่อง ซึ่งวันออกใบอนุญาตและวันสิ นอายุใบอนุญาต 
จะต่อเนื่องเป็นวันเดียวกันทุกปี 

ความเห็น
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แนวทางการระบุวันท่ีออกใบอนุญาตและวันสิ้นอายุในใบอนุญาต

กรณีมายื่นขอต่ออายุใบอนุญาตล่วงหน้า

   
      การก าหนดวันที่ออกใบอนุญาต และวันสิ นอายุใบอนุญาต (กรณีรายต่อ) จะต้องก าหนดอย่างไร เมื่อผู้รับใบอนุญาต    
ยื่นขอต่ออายุใบอนุญาตและช าระเงินล่วงหน้าก่อนวันที่ใบอนุญาตฉบับเดิมสิ นอายุ 

ประเด็นหารือ

กรณีศึกษาที่ 5

อ้างอิงจากบันทึกการตอบข้อหารือกรมอนามัย เร่ืองเสร็จท่ี 13/2566 และคู่มือ พ.ร.บ. การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม , พิมพ์ครั งท่ี 2 เมษายน พ.ศ. 2562 (หน้า 120-123)
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กรณีตัวอย่าง วันที่ออกใบอนุญาต วันที่ใบอนุญาตสิ้นอายุ

รายใหม่ 21 พฤษภาคม 2559 20 พฤษภาคม 2560

รายต่ออายุ 21 พฤษภาคม 2560 20 พฤษภาคม 2561

ตารางตัวอย่างการนับวันในการต่ออายุใบอนุญาต

กรณีศึกษาที่ 5 (ต่อ)

อ้างอิงจากบันทึกการตอบข้อหารือกรมอนามัย เร่ืองเสร็จท่ี 13/2566 และคู่มือ พ.ร.บ. การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และท่ีแก้ไขเพ่ิมเติม , พิมพ์ครั งท่ี 2 เมษายน พ.ศ. 2562 (หน้า 120-123)
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กองกฎหมาย กรมอนามัย ได้รับเรื่องหารือ ความว่า เนื่องด้วย  นาย ก. ได้ยื่นค าร้องขอรับ 
ใบอนุญาตประกอบกิจการเลี ยงสัตว์ (ฟาร์มไก่) โดยยื่นขอประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ
รายใหม่ เนื่องจากใบเก่าสิ นอายุไปแล้ว เจ้าหน้าที่ได้ตรวจสอบความถูกต้องและความครบถ้วนของ
เอกสารหลักฐานพบว่าเอกสารไม่ครบถ้วน จึงคืนค าร้องขอรับใบอนุญาต และแจ้งให้ส่งเอกสารเพิ่มเติม
ภายใน 7 วัน แต่เนื่องจากเทศบาลต าบล ก. ได้ออกเทศบัญญัติ เรื่อง การควบคุมกิจการที่เป็นอันตราย
ต่อสุขภาพ พ.ศ. 2552 โดยไม่ได้ก าหนดแบบหรือเอกสารที่เกี่ยวข้องที่ต้องใช้ในการยื่นขอรับ/ขอต่อ
ใบอนุญาตประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพไว้ในเทศบัญญัติฯ ไว้อย่างชัดเจน

ข้อเท็จจริง

แนวทางการพิจารณาเอกสารหลักฐานเพื่อประกอบการยื่นขอรับใบอนุญาต

                               ในกรณีที่ท้องถิ่นไม่ได้ก าหนดไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่น

ประเด็นค าถาม ท้องถิ่นสามารถเรียกขอดูเอกสารหลักฐานจาก นาย ก. ได้หรือไม่ อย่างไร ?

กรณีศึกษาที่ 6

- หนงัสือหนงัสือแจง้กำรใชป้ระโยชนท่ี์ดนิหรือเปล่ียนแปลงกำรใชป้ระโยชนท่ี์ดนิในเขตท่ีไดร้บัรองจำกเจำ้หนำ้ท่ีแลว้
- หลกัฐำนกำรอนญุำตตำมกฎหมำยวำ่ดว้ยกำรควบคมุอำคำรท่ีแสดงวำ่อำคำรดงักลำ่วสำมำรถใชป้ระกอบกิจกำรตำมท่ีขออนญุำตได้
- หลกัฐำนแสดงกรรมสิทธ์ิหรือสิทธ์ิในกำรใชอ้ำคำรท่ีเป็นสถำนประกอบกำร เชน่ โฉนดท่ีดนิ สญัญำซือ้ขำย สญัญำเชำ่ หนงัสือยินยอมใหใ้ชอ้ำคำร เป็นตน้
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ตัวอย่างข้อบัญญัติท้องถิ่นท่ีไม่ชัดเจน

เทศบัญญัติต าบล ก. เรื่อง การควบคุมกิจการ ที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ พ.ศ. 2552  

ก
d

กรณีศึกษาที่ 6 (ต่อ)

แนวทางการพิจารณาเอกสารหลักฐานเพ่ือประกอบการยื่นขอรับใบอนุญาต

                               ในกรณีที่ท้องถิ่นไม่ได้ก าหนดไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่น



28

แนวทางการพิจารณาเอกสารหลักฐานเพ่ือประกอบการยื่นขอรับใบอนุญาต

ในกรณีที่ท้องถิ่นไม่ได้ก าหนดไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่น

กรณีศึกษาที่ 6 (ต่อ)

ข้อมูลประกอบการพิจารณาให้ความเห็น พ.ร.บ.กำรสำธำรณสขุ พ.ศ. 2535 และท่ีแกไ้ขเพิ่มเติม
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แนวทางการพิจารณาเอกสารหลักฐานเพ่ือประกอบการยื่นขอรับใบอนุญาต

ในกรณีที่ท้องถิ่นไม่ได้ก าหนดไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่น

ความเห็น

ดงันัน้  อปท. จะไม่สามารถเรยีกขอเอกสำรจำกผูป้ระกอบกำรได้

กรณี อปท. ไม่ได้ก าหนดในข้อบัญญัติ/เทศบัญญัติ ว่าต้องใช้เอกสารหลักฐานประกอบค าขอ/ไม่มีรูปแบบค าขอ 
(54 วรรค 1) และ/หรอืในคู่มือประชาชนไม่ก าหนดไว้ ถือว่าไม่ประสงค์ที่จะเรียกเก็บเอกสารจากผู้ประกอบการเลย

กรณีศึกษาที่ 6 (ต่อ)

การเรียกขอหลักฐานการขอรับใบอนุญาตประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ
1. พิจารณาตามข้อบัญญัติของท้องถิ่นที่ออกตามมาตรา 54 วรรค 1 (ข้อบัญญัติ/เทศบัญญัติ)
2. พิจารณาตามคู่มือประชาชน (ถ้าม)ี พ.ร.บ.อ ำนวยควำมสะดวกในกำรพิจำรณำอนญุำตของทำงรำชกำร พ.ศ. 2558

อ้างอิงจาก : พ.ร.บ.อ านวยความสะดวกในการพิจารณาอนุญาตของทางราชการ พ.ศ. 2558 มาตรา 7 
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กฎกระทรวงควบคุมสถานประกอบกิจการที่เป็นอันตรายต่อสุขภาพ พ.ศ. 2560

ดังน้ัน จงึเป็นหนำ้ท่ีของ อปท. ต้องประสานหน่วยงานที่ก ากับดูแลการใช้กฎหมายนั นๆ 
ตรวจสอบ  หากเป็นไปตามหลักเกณฑ์ที่กฎหมายก าหนดไว้ทุกประการ →สามารถพิจารณา
อนุญาตได้

กรณีศึกษาที่ 6 (ต่อ)

ความเห็น (ต่อ)

แนวทางการพิจารณาเอกสารหลักฐานเพ่ือประกอบการยื่นขอรับใบอนุญาต

                               ในกรณีที่ท้องถิ่นไม่ได้ก าหนดไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่น



แนวความเห็นของส านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกาเกี่ยวกับการออกข้อบัญญัติท้องถ่ินก าหนด
แบบฟอร์มใบอนุญาตและหนังสอืรับรองการแจ้ง

ประเด็นหารือ 

อปท. ออกข้อบัญญัติท้องถิ่นโดยให้อ านาจเจ้าพนักงานท้องถิ่น
สามารถออกประกาศเจ้าพนักงานท้องถิ่นก าหนดแบบเอกสาร
การขอรับใบอนุญาต/หนังสือรับรองการแจ้ง จะถือเป็นการมอบ
อ านาจช่วงหรือไม?่

กรณีศึกษาที่ 7 



แนวความเห็นของส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาเกี่ยวกับการออกข้อบัญญัติท้องถ่ินก าหนดแบบฟอร์ม
ใบอนุญาตและหนังสือรับรองการแจ้ง

กรณีที่ 1 การขอและการออกใบอนุญาต มาตรา 54 วรรคหนึ่ง อปท. มีอ านาจออกข้อบัญญัติท้องถิ่นก าหนดหลักเกณฑ์ 
วิธีการ และเงื่อนไขการขอและการออกใบอนุญาตในเรื่องนั้นได้ ในส่วนที่เป็นการก าหนดแบบค าขอ/แบบใบอนุญาตก็ไม่
ขัดกับบทอาศัยอ านาจตาม พ.ร.บ. สธ. หากไม่ใช่เรื่องที่เป็นเรื่องสาระส าคัญที่ต้องบัญญัติไว้ในข้อบัญญัติท้องถิ่นที่เป็น
เรื่องรายละเอียดซึ่งผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครมีอ านาจวางหน้าที่ระเบียบตามข้อบัญญัติ กทม . ได้ และมีอ านาจหน้าที่
อื่นที่บัญญัติไว้ในมาตรา 49 (5) (6) และ (7) แห่งพระราชบัญญัติระเบียบบริหารราชการกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2528  
(กรณีน้ีจึงออกข้อบัญญัติให้อ านาจ จพถ. ประกาศก าหนดแบบค าขอ/แบบใบอนุญาตได้)

พ.ร.บ. การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และที่แก้ไขเพิ่มเติม 
   มาตรา 54 วรรคหนึ่ง ในกรณีท่ีพระราชบัญญัตินี บัญญัติให้การประกอบกิจการใดหรือการกระท าใดต้องได้รับใบอนุญาตจากเจ้าพนักงาน
ท้องถิ่น ให้ราชกาส่วนท้องถิ่นมีอ านาจออกข้อบัญญัติท้องถิ่นก าหนดหลักเกณฑ์ วิธีการ และเงื่อนไขการขอและการออกใบอนุญาตในเรื่องนั นได้
พระราชบัญญัติระเบียบบริหารกรุงเทพมหานคร พ.ศ. 2528
   มาตรา 49 ผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครมีอ านาจหน้าที่ ดังต่อไปนี้
   ...(5) วางระเบียบเพ่ือให้งานของกรุงเทพมหานครเป็นไปโดยเรียบร้อย
     (6) รักษาการให้เป็นไปตามข้อบัญญัติกรุงเทพมหานคร
     (7) อ านาจหน้าที่อื่นตามที่บัญญัติไว้ในพระราชบัญญัตินี้และกฎหมายอื่น...

ความเห็น

อ้างอิงจากบันทึกส านักงานคณะกรรมการกฤษฎีกา เรื่อง การออกข้อบัญญัติกรุงเทพมหานครตามพระราชบัญญัติการสาธารณสุข พ.ศ. 2535 โดยก าหนดให้ผู้ว่าราชการกรงุเทพมหานครเป็นผู้ก าหนดแบบเอกสาร เรื่องเสร็จที่ 540/2566 

กรณีศึกษาที่ 7 (ต่อ) 



แนวความเห็นของส านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกาเกี่ยวกับการออกข้อบัญญัติท้องถ่ินก าหนด
แบบฟอร์มใบอนุญาตและหนังสอืรับรองการแจ้ง

กรณีที่ 2 การแจ้งตามมาตรา 38 และหนังสือรับรองการแจ้ง ตามาตรา 48 วรรคหนึ่ง ก าหนดให้เป็นไปตาม
แบบในข้อบัญญัติท้องถ่ิน
          ดังนั้น การก าหนดให้ผู้ว่าราชการกรุงเทพมหานครเป็นผู้มีอ านาจออกประกาศก าหนดแบบเอกสารใน
การแจ้งและหนังสือรับรองการแจ้งไม่สอดคล้องกับมาตรา 48 วรรคหนึ่ง (กรณีน้ีจึงไม่สามารถออกข้อบัญญัติ
ให้อ านาจ จพถ. ออกประกาศได้)

พ.ร.บ. การสาธารณสุข พ.ศ. 2535 และที่แก้ไขเพิ่มเติม 
             มาตรา 48  การแจ้งให้เจ้าหนักงานท้องถิ่นทราบเพื่อด าเนินกิจการตามมาตรา 38 และหนังสือรับรองการแจ้งให้
เป็นไปตามแบบท่ีก าหนดในข้อบัญญัติท้องถิ่น 

ความเห็น

(อำ้งอิงจำกบนัทกึส ำนกังำนคณะกรรมกำรกฤษฎีกำ เรือ่ง กำรออกขอ้บญัญตัิกรุงเทพมหำนครตำมพระรำชบญัญตัิกำรสำธำรณสขุ พ.ศ. 2535 โดยก ำหนดใหผู้ว้ำ่รำชกำรกรุงเทพมหำนครเป็นผูก้  ำหนดแบบเอกสำร เรือ่งเสรจ็ที่ 540/2566) 

กรณีศึกษาที่ 7 (ต่อ) 
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